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interview

Bedingungslos
Grunideinkommen fiir alle;
statt soziale Uberwachung

und Biirokratie.

Alfred Groff
sieht in seinem Modell
die Moglichkeit, Armut
und Arbeitslosigkeit zu
tiberwinden - verbunden
mit mehr Freiheit und
Raum fiir Kreativitdt.
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BEDINGUNGSLOSES GRUNDEINKOMMEN

Arbeit und Einkommen
entkoppein

woxx: Worin b ht der Un-

hi die h Ar-

terschied zwischen bedin-
gungsl Gr
und dem heute geltenden
RMG?

Alfred Groff: - Bedingungslos
heifdt, dass es jeder bekommt.
Es braucht dann keine staatliche
Kontrolle mehr, ob jemand An-
spruch auf das RMG hat, ob er
bestimmte nicht

Beding

beiten Ubernehmen. Wo das
nicht méglich ist, muss mehr be-
zahlt werden - mit der Konse-
quenz, dass ein Kloputzer unter
Umstanden &hnlich viel verdient
wie ein Arzt oder ein Anwalt.
Ein Finanzierungsmodell
sieht vor, die Einkommensteu-
er durch Konsumsteuern zu

oder nicht mehr erfiillt. Dadurch
entfallt das Schniiffeln im Privat-
leben-und auch die damit ver-
bundene Biirokratie. Aus meiner
taglichen Praxis weif3. ich, wie
komplex das bestehende System
ist. Andert sich bei RMG-Bezie-
hern die Berechnungsbasis, et-
wa weil ein Kind dazu kommt,
dauert es oft monatelang, bis es
zu einer Umstellung der Beziige
kommt. Das Grundeinkommen
dagegen steht jedem automa-
tisch zu, wobei der Satz fiir Kin-
der und Jugendliche etwas nied-
riger anzusetzen ware.

Wie hoch sollte denn so ein
Grundeinkommen sein?

Als Diskussionsgrundlage
konnte das Konzept der EU-Ar-
mutsgrenze dienen: Als arm gilt,
wer weniger als 60 Prozent des
Median-Nettoeinkommens in ei-
nem bestimmten Land verdient.
Das waren in L burg etwa

Wo bleibt da die so-
ziale Gerechtigkeit?

Die Finanzierung tiiber Kon-
sumsteuern bedeutet ja nicht,
dass alles mit der gleichen Steu-
er belegt wird. Grundnahrungs-
mittel kdnnen mit Null Konsum-
steuer belegt werden, eine Yacht
dafiir meinetwegen mit 500 Pro-
zent. Die Konsumsteuer soll im-
mer dann anfallen, wenn etwas
konsumiert wird, das andere ge-
schaffen haben. Darin beziehe
ich auch Zins- und Spekulations-
gewinne jeder Art ein. Fiir die
Unternehmen bedeutet das na-
tiirlich eine enorme Kostener-
sparnis. Es gilt zu verhindern,

Ein Grundeinkommen von
1.300 Euro reicht knapp zum

leben. Viele werden unter dem

Druck stehen, dazu zu verdie-
nen, um einen gewissen Le-
bensstandard zu halten.

Es sollen ja auch viele arbei-
ten.- Es geht darum, den Frei-
raum_fiir alle zu vergrofern.
Was gut ist am Kapitalismus,
soll erhalten bleiben: Wer viel
arbeitet was -andern zu Gute
kommt, darf auch entsprechend
belohnt werden. Mich stort es
nicht, wenn jemand sich dann
eben drei Swimmingpools baut.
Den Leistungstrieb gibt es nun
einmal. Er sollte nur nicht per-
vertiert werden wie dies im ak-
tuellen System der Fall ist. Le-
benskiinstler, die mit weniger
auskommen, miissen genauso
akzeptiert werden.

Ein erklirtes Ziel des Mo-
dells ist, mehr Zeit zu schaffen
Ffiir freiwillige Arbeit oder fiir
kreatives Schaffen. Wire das
nicht auch iiber eine generelle

dass einfach nur die Gewinne an-
steigen und die Preise nicht run-
ter gehen. Ob das im Konsens

geschieht oder durch Gesetze,

ist eine andere Diskussion.
Das Modell stellt alles bis-
her Dagewesene in Frage. Wie

1.300 Euro. In unserer Gesell-
schaft werden Arbeit und Ein-
kommen als stark miteinander
verkniipft betrachtet. Dabei gibt
es neben den bezahlten Arbeiten
andere Formen der Arbeit, wie
Kinder erziehen oder alte Leute
versorgen, .die nicht belohnt
werden. Und dann gibt es das
Benevolat, also Arbeit im sozia-
len oder kulturellen Bereich, die
unentgeltlich verrichtet wird.
Das Grundeinkommen wire ein
erster Schritt in die Richtung Ar-
beit und Einkommen zu entkop-
peln. Wenn ich weiB, dass ich
mich nicht mehr zu irgendeinem
Preis verkaufen muss, werde ich
freier in meiner Berufswahl.

Was ist mit bestimmten un-

angenehmen  Arbeiten, die
dann niemand mehr ausfiih-
ren will? ;

Da pladiere ich fir mehr Auto-
matisierung. Sollen doch Ma-

T h ist es?

Die Universitat Ulm hat zur
Machbarkeit einige Modelle ent-
wickelt. Allerdings reicht es
nicht, das Ganze durchzurech-
nen. Spannend wird es sein, wie
die Allgemeinheit mit so etwas
umgeht. Vielleicht sollten wir
mit einem kleinen Betrag anfan-
gen und auf der anderen Seite
testen, wie die Leute auf die
neue Art der Konsumsteuer rea-

gieren.

Arbei
reichen?
Aber das® Grundproblem
bleibt: Arbeit und Einkommen
sind aneinander gekopppelt und
die so genannten Arbeitgeber,
die in Wahrheit die Arbeit ande-
rer nehmen, profitieren weiter-
hin. Die Zukunft ist absehbar:
Maschinen und Computer schaf-
fen immer mehr Arbeitsplatze
ab. AuBer Uberwachung und
Unterhalt der Maschi wird

kiirzung zu er-
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eine’ Welt geboren, die voller
Reichtiimer ist. Weshalb also
dieser Konkurrenzkampf, der
von vornherein Unterschiede
schafft. Das Grundeinkommen
schalfft eine Basis, die es allen
erlaubt, angemessen zu leben.
Konnte ein reformiertes
RMG das nicht auch leisten?
Das RMG stempelt ab. AuRer-
dem kenne ich Fille, wo das

_RMG wéahrend Monaten nicht

ausgezahlt wird, weil die irgend-

welche Meldefristen verpasst

haben. Gerade in letzter Zeit be-

kommen:viele gesagt, die Gelder

seien knapper und die Vergabe-
bedingungen miissten genau ein-.
gehalten werden.

Wiren nicht auch beim
Grundeink die stig
siert, die es nicht schaffen, zu-
sdtzliche eine Arbeit zu fin-
den?

Das Grundeinkommen ist ja
fur alle gleich. Auch die Super-
reichen bekommen eines. So
kann niemand sagen, die sozial
Schwachen wiirden auf der Ta-
sche der anderen liegen. Natiir-
lich wird es auch dann noch
Problemfalle geben. Wer sein
Grundeinkommen versauft, und
das seiner Frau und seiner Kin-
der noch mit, braucht eine Be-
treuung. Aber das wird die Aus-
nahme sein und nicht die Regel.

Anders als beim RMG wiirde
beim Grundeinkommen nicht
mehr versucht, jemandem eine

" Arbeitsstelle zu vermitteln. Da-

mit stiehlt sich die Gesell-
schaft aus ihrer Verantwor-
tung fiir Integration.

Das aktuelle System leistet die
Integration doch lingst auch
nicht mehr. Kaum ein RMGist ist
noch im normalen Arbeitspro-
zess integriert, obwohl sie theo-
retisch dem Arbeitsmarkt zur
Verfiigung stehen. Frither wurde
der Dorftrottel von der Gemein-
de beschaftigt, um irgendwo ein

kaum noch jemand gebraucht.
Was ist an der Koppelung
von Arbeit und Einkommen so
problematisch?
Fiir mich ist die Moglichkeit,
einfach so tiberleben zu kénnen,
ein Menschenrecht. Man wird in

bisschen Unkraut zu jaten. Jetzt
werden den Kommunen ganze
Kohorten von ATIs, also zwangs-
verpflichteten RMG-Beziehern,
zugeteilt. Die Statistik zeigt: We-
niger als ein Prozent davon wer-
den in den effektiven Dienst
iibernommen.

Das Gespridch fiihrten
Richard Graf und
Raymond Klein.



